Eswurde vereinbart, dass Mitglieder kurze Bewertung zum Vorschlag verfass
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Das Bundeskanzleramt hat neue Schwdrzungen freigegeben, die Lauterbach belasten. Collage: Aya Veldzquez

Neue Entschwarzungen der Expertenrat-Protokolle:

Lauterbach schlug 1G vor

Kurz vor der Gerichtsver-
handlung um die ProtoRolle
des Corona-Expertenrats
legt das Kanzleramt neue,
entschwdrzte Stellen vor.
Die Inhalte haben es in sich.
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Das Tauziehen um die Protokolle des
Corona-Expertenrats geht in die nédchs-
te Runde: Am Montag (13.05.2024,
Anm.d.Red.) findet die ndchste Verhand-
lung zwischen dem Arzt Christian Haff-
ner und dem Bundeskanzleramt um die
Schwirzungen in den Protokollen statt.
Das Kanzleramt bot kurz vor der Ver-
handlung einen ,,Deal” an [1]: Sie iiber-
gaben dem Kliger eine weitgehend, aber
noch nicht vollstdndig entschwirzte Ver-
sion der Protokolle [2].

Die Namen der Urheber konkreter Vor-
schlédge sollen aus Sicht des Kanzleramts
weiterhin geschwirzt bleiben. Zur Be-
griindung der verbliebenen Schwirzun-
gen wird unter anderem auf den Schutz
der offentlichen Sicherheit, fiskalische In-
teressen sowie bilaterale Beziehungen —
insbesondere mit der Volksrepublik Chi-
na — verwiesen. Sollte sich der Kldger mit
der vorgelegten Version zufrieden geben

und auf weitere Verhandlungen verzich-
ten, triige das Kanzleramt die Prozess-
kosten.

Der Kldger Christian Haffner lehnte
das Angebot ab und erklirte auf der Platt-
form X, er ,,sei nicht kduflich“ [3]. Die
teilentschwirzte Version des Kanzleramts
hat Haffner nun vertffentlicht [4]. Eini-
ge Stellen sind brisant: So brachte etwa
Karl Lauterbach den Vorschlag ein, von
der 2G-Regel noch auf 1G zu verschir-
fen — und somit auch Genesene vom ge-
sellschaftlichen Leben auszuschlieBen.

Die neuen Entschwirzungen

Nun ist es also amtlich: Die neuen Ent-
schwirzungen in den Protokollen des Co-
rona-Expertenrats zeigen auf: Lauterbach
wollte ALLE Ungeimpften vom gesell-
schaftlichen Leben ausschlieBen — auch
jene, die einen Genesenenstatus vorwei-
sen konnten.
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In der vierten Sitzung des Corona-Ex-
pertenrats am 28. Dezember 2021 schlug
er der Runde vor, von ,,2G* auf ,,1G* zu
erhohen: Demnach hitten nur noch Ge-
impfte Zutritt zum ffentlichen Leben, in
Restaurants und Geschéfte gehabt. Was
fiir Millionen Ungeimpfte in Deutsch-
land im Winter 2021/2022 bereits ent-
setzliche Realitit war, wollte Lauterbach
auf einen noch groBeren Teil der Gesell-
schaft ausweiten. Allen Menschen, die
auf natiirlichem Weg eine Immunitét ge-
gen COVID-19 aufgebaut hatten, wollte
er ebenfalls die Teilnahme am sozialen
Leben verwehren:

,Vorschlag des BM Lauterbach:

Als zusditzliche Mafinahme in den Be-
reichen Gastronomie u. Handel (mit Aus-
nahme Lebensmittel) konnte der Zugang
nur fiir geboosterte Personen (1G = ge-
boostert) ermdglicht werden. Zudem sol-
le die inzidenzunabhdngige Schlieffung
von Bars in Betracht gezogen werden.*

Offentliche Verbreitung fand Lauter-
bachs Vorsto wenige Tage spiter durch
das Expertenrat-Mitglied Christian Dros-
ten: Am 01.01.2022 verwandelte er Lau-
terbachs intern gedufBerten Vorschlag in
einen medialen Testballon und sprach
sich offentlich fiir die 1G-Regel aus [5]
(vgl. Abb. 1).

Drostens ,,medialer Testballon” fand
bereits am 23.12.2021 in einem Interview
mit der SZ statt [6] (Archive Link [7],
vgl. Abb. 2). Fiinf Tage, bevor Karl Lau-
terbach den Vorschlag intern im Exper-
tenrat brachte. Der Tagesspiegel-Artikel
vom 01.01.2022 zog seine Headline aus
einer Aussage Drostens zu 1G im besag-
tem SZ-Interview.

Es ergibt sich die Frage, wer zuerst die
Idee fiir 1G hatte: Karl Lauterbach, Chris-
tian Drosten, oder beide zusammen? In
den Protokollen spricht sich einzig Karl
Lauterbach fiir 1G aus, Christian Dros-
ten bleibt dazu ,,stumm® — 6ffentlich wie-
derum @uBert sich nur Christian Drosten
zu 1G. Ein Nachtrag zu den Implikatio-
nen, die sich daraus ergeben, findet sich
am Ende des Artikels.

Intern jedoch hatten sogar die Mitglie-
der des Expertenrats — die sonst Lauter-
bachs grundrechtsverletzende Vorsto3e
meist bereitwillig mittrugen — plétzlich
Bedenken: Sie fiirchteten neben einer
fehlenden epidemiologischen Sinnhaf-

Kommunikativ wichtig sei Definition der Zielrichtung weiterer MaBnahmen, um die
Eignung einer MaBnahme zu pritfen. Ergénzende MaBnahmen seien zu forcieren

Es-wurde vereinbart, dass Mitglieder kurze Bewertung zum Vorschlag verfassen; der Vorsitzende
wird daraus Gesamtbewertung als Diskussionsgrundlage fiir die néchste Sitzung aufbereiten.

Vorschtag des BM Lauterbach:

Als zusdtzliche MaRnahme in den Bereichen Gastronomie u. Handel {mit Ausnahme Lebensmittel)
kénnte der Zugang nur flir geboosterte Personen (1G = geboostert) ermdglicht werden. Zudem solle
die inzidenzunabhéngige SchlieRung von Bars in Betracht gezogen werden.

SchlieRung von Bars wird im Kreis der Expertinnen und Experten grds. beftirwortet. Vorschlag, nur
Gehoosterten Zugang zu Handel und Gastronomie zu gewdhren, wurde kontrovers diskutiert. Hierbei
wurden die epidemiologische Sinnhaftigkeit, gesellschaftspolit. Wirkung {Umgang mit Menschen, die
nicht geboostert werden kénnen, Realisierbarkeit ven Boosterimpfangeboten fiir alle etc.)
beleuchtet. Kommunikativ wichtig sei Definition der Zielrichtung weiterer MaBnahmen, um die
Eignung einer MaRnahme zu priifen. Ergdnzende MaBnahmen seien zu forcieren (z. B. Vorschlag,
FFP2-Maskenpflicht in allen Innenbereichen zu tragen).

Es wurde vereinbart, dass Mitglieder kurze Bewertung zum Varschlag verfassen; der Vorsitzende
wird daraus Gesamtbewertung als Diskussionsgrundlage fiir die nachste Sitzung aufbereiten.

Aussschnitt o4. Sitzung des Corona-Expertenrats, 28.12.2021
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Falls Kontaktbeschrinkungen wirkungslos sind
Drosten schligt 1G-Regel vor - Ausnahmen nur noch fiir
Geboosterte

Braucht Deutschland einen neuen Lockdown? Drosten zufolge kommt es darauf an, ,,ob und wie
die jetzt geltenden und noch einmal nachgezogenen Mafinahmen wirken*.

01.01.2022, 08:39 Uhr

Abb.1 Screenshot vom 01.01.2022
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Virologe Christian Drosten

"Es wird noch einmal hart werden"

23. Dezember 2021,16:00 Uhr Lesezeit: 19 min
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Abb.2 Christian Drosten bringt zum ersten Mal 1G ins Spiel: Interview in der Siiddeutschen
vom 23.12.2021 (Screenshot: <https://www.sueddeutsche.de/gesundheit/coronavirus-omikron-

christian-drosten-pandemie-interview-1.54947497reduced=true»)

Einen Lockdown verhiangen?

Wir miissen abwarten, ob und wie die jetzt geltenden und noch

einmal nachgezogenen Mafinahmen wirken. Es geht am Ende

darum, wie wirksam die Kontaktbeschrinkungen sind. Wenn die

nicht so wirken wie erhofft, muss man schauen, ob man nicht 1 G

machen muss - und das G heifdt dann geboostert. Denn bei Omikron

sind zweifach Geimpfte zwar weiterhin gegen schwere Verlaufe

geschiitzt, aber praktisch nicht gegen eine Infektion; auch ist die

Weitergabe des Virus im Falle einer Infektion kaum reduziert. Wer

aber kiirzlich geboostert ist, trigt wahrscheinlich weniger zur

Weiterverbreitung bei und ist merklich gegen die Erkrankung

geschiitzt. Bei Delta mégen 2 G und 3 G reichen, aber jetzt schreibt

Omikron die Regeln.

Ausschnitt aus dem Artikel der Siiddeutschen Zeitung vom 23.12.2021, <https://www.faz.net/
aktuell/gesellschaft/gesundheit/coronavirus/virologe-drosten-bringt-1g-fuer-geboosterte-ins-

spiel-17700321.html>
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tigkeit um die ,,gesellschaftspolitische
Wirkung®. Unter einer bedenklichen ,,ge-
sellschaftspolitischen Wirkung* verstan-
den sie jedoch nicht etwa die systemati-
sche Einschrinkung von Grundrechten
fiir Millionen Menschen in Deutschland,
eine Gesellschaftsspaltung nie dagewese-
nen Ausmalies oder die Entstehung einer
an biologische Marker gekniipften Zwei-
Klassen-Gesellschaft.

Vielmehr besorgte die Experten, wie
man unter 1G-Bedingungen mit jenen
umgehen sollte, die nicht geboostert wer-
den konnten — oder ob die fiir 1G erfor-
derliche Anzahl von ,,Booster-Impfan-
geboten fiir alle tiberhaupt realisierbar
waére:

»Schlieffung von Bars wird im Kreis
der Expertinnen und Experten grds.
(grundsdtzlich, Anm. d. Red.) befiirwor-
tet. Vorschlag, nur Geboosterten Zugang
zu Handel und Gastronomie zu gewdh-
ren, wurde kontrovers diskutiert. Hierbei
wurden die epidemiologische Sinnhaf-
tigkeit, gesellschaftspolit. Wirkung (Um-
gang mit Menschen, die nicht geboos-
tert werden konnen, Realisierbarkeit von
Boosterimpfangeboten fiir alle etc.) be-
leuchtet. Kommunikativ wichtig sei Defi-
nition der Zielrichtung weiterer Mafinah-
men, um die Eignung einer Mafinahme
zu priifen. Ergdnzende Mafinahmen sei-
en zu forcieren (z.B. Vorschlag, FFP2-
Maskenpflicht in allen Innenbereichen
zu tragen).”

Obwohl diverse Sozialpsychologen
und die Leiterin des Ethikrats hochst-
personlich im Expertenrat anwesend wa-
ren, brachte keiner der Experten ethische
Bedenken vor. Ihre ,,gesellschaftspoliti-
schen Bedenken beschrinkten sich auf
den Aspekt einer logistischen Realisier-
barkeit. Als Alternative zu 1G schlugen
sie ,,ergdnzende Maflnahmen* wie etwa
eine breitflichige FFP2-Maskenpflicht in
Innenrdumen vor.

In der fiinften Sitzung am 4. Januar
2022, eine Woche spiter, trat Lauterbach
von seinem 1G-Vorschlag zuriick und ei-
nigte sich mit den Experten auf den Kom-
promiss der ,,2G-plus-Regel*: Geimpf-
te und Genesene sollten demnach weiter
am gesellschaftlichen Leben teilnehmen
diirfen, unter Vorlage eines tagesaktuel-
len Tests. Um die Verwirrung perfekt zu
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machen, schlug Lauterbach als Ausnah-
me vor, Geboosterte von der Testpflicht
zu befreien. Dabei ging es ihm offensicht-
lich darum, einen weiteren Nudging-An-
reiz zu schaffen, um Zweifach-Geimpf-
te zur Booster-Impfung zu motivieren:

»TOP 4 Auswertungen der Antwor-
ten zu 1G

BM Lauterbach dndert seinen in der
letzten Sitzung unterbreiteten Vorschlag
(1G in Gastronomie und Handel) da-
hingehend ab, dass auch 2G Plus in der
Gastronomie denkbar sei, wobei Ge-
boosterte vom Testerfordernis ausgenom-
men werden. In der Gastronomie bestehe
grds. ein hoheres Infektionsrisiko (keine
Masken am Platz, dltere Kunden). Es be-
steht grundsdtzlich Konsens, dass die auf
den Bereich Gastronomie beschrdnkte
2G-Plus-Regelung sinnvoller ist. Es miis-
se aber Ausnahmen fiir unter 18-Jéhrige
geben, fiir die noch keine Booster-Emp-
fehlung bestehe sowie fiir nicht Impffd-
hige. Wichtig wdire eine bundeseinheitli-
che Regelung.*

An dieser Stelle dringt sich unweiger-
lich der Eindruck eines ,,Markthandels”
auf. Hier ging es schon lange nicht mehr
um Evidenz, sondern um das subjektive
Bauchgefiihl der Experten. Wihrend in
Deutschland Millionen Menschen vom
gesellschaftlichen Leben ausgeschlossen
waren, wurde im Expertenrat wie auf ei-
nem Markt um die Grundrechte der Biir-
ger ,,geschachert:

Sollte es die ganz harte 1G-Regel sein?
Oder vielleicht lieber doch nur die etwas
mildere 2G-Plus-Regel, mit Test-Aus-
nahmen fiir Geboosterte? Und dazu noch
eine breitflichige FFP2-Masken-Verord-
nung in Innenrdumen on top? Man fragt
sich, warum nicht gleich um die Corona-
Mafnahmen gewiirfelt wurde — das Er-
gebnis wiire mit Sicherheit nicht irratio-
naler ausgefallen.

Ironischerweise stellten die Experten
ebenfalls in der fiinften Sitzung fest, dass
die von ihnen angepriesene Booster-Imp-
fung keinen besonders hohen Schutz vor
Omikron bietet:

,Eine neue Haushaltskontaktstudie
aus DNK (Ddnemark, Anmerkung A.V.)
zeige, dass die mRNA-Booster-Impfung
einen 46%igen Schutz vor Infektion mit

TOP 4

TOP 4 Auswertungen der Antworten zu 1G

BM Lauterbach d@ndert seinen in der letzte Sitzung unterbreiteten Vorschlag (1G in Gastronomie und
Handel) dahingehend ab, dass auch 2GPlus in der Gastronomie denkbar sei, wobei Geboosterte vom
Testerfordernis ausgenommen werden. In der Gastronomie bestehe grds. ein héheres Infektionsrisiko
{keine Masken am Platz, dltere Kunden),

Es besteht grundsdtzlich Konsens, dass die auf den Bereich Gastronomie beschrinkte 2GPlus-Regelung
sinnvoller ist. Es miisse aber Ausnahmen fiir unter 18-Jahrige geben, fiir die noch keine Booster-Emp-
fehlung bestehe sowie fiir nicht Impffahige. Wichtig wére eine bundeseinheitliche Regelung.

Ausschnitt os. Sitzung des Corona-Expertenrats, 04.01.2022 - TOP 4

In der Diskussion wurde ergénzt, dass es in den USA mittlerweile eine hohe Infektionsrate beim Perso-
nal im Bereich Krankenhaus und Pflege gibt. In GBR und USA gibt es teils 10% Personalausfélle im Ge-
sundheitshereich durch Omikron. Informationen zu teilweise schwereren Krankheitsverlaufen bei Kin-
dern aus New York sind noch nicht mit ausreichend belastbar. Eine Studie zu der neuen Variante
B.1.640.2 (in Siid-FRA nachgewiesen), momentan gibt es hierzu keine besonderen und belastbaren Er-
kenntnisse. Tierexperimentelle Studien zeigten bei Omikron einen geringeren Befall des Lungengewe-
bes, es selen aber noch keine sicheren Rickschliisse maglich.

IR - i 1 Scostr mpfung e S
Schutz vor Infektion mit Omikron biete, die zweifache Impfung jedoch nicht. Omikron besitzt ein star-

kes Immunescape, das nach dieser Studie far die starke Ausbreitung von Omikron hauptverantwortlich
ist —im Gegensatz zu einer alternativ angenommenen stirkeren Ubertragbarkeit. Unterschiede in der’
Viruslastverteilung bei Geimpften bestehen zwischen Omikron und Delta nicht. Vss. hat Omikron im
‘Vergleich zu Delta auch keine verkiirzte Infektiositét.

In der Diskussion wurde ergénzt, dass es in den USA mittlerweile eine hohe Infektionsrate beim Perso-
nal im Bereich Krankenhaus und Pflege gibt. In GBR und USA gibt es teils 10% Personalausfiile im Ge-
sundheitsbereich durch Omikron. Informationen zu teilweise schwereren Krankheitsverldufen bei Kin-
dern aus New York sind noch nicht mit ausreichend belastbar. Eine Studie zu der neuen Variante
B.1.640.2 (in Siid-FRA nachgewiesen), momentan gibt es hierzu keine besonderen und belastbaren Er-
kenntnisse. Tierexperimentelle Studien zeigten bei Omikron einen geringeren Befall des Lungengewe-
bes, es seien aber noch keine sicheren Riickschiiisse moglich.

Eine neue Haushaltskontaktstudie aus DNK zeige, dass die mRNA- Booster-lmpfung einen 46%igen
Schutz vor Infektion mit Omikron biete, die zweifache Impfung jedoch nicht. Omikron besitzt ein star-
kes Immunescape, das nach dieser Studie fir die starke Ausbreitung von Omikron hauptverantwortlich
ist ~ im Gegensatz zu einer alternativ angenommenen stirkeren Ubertragbarkeit. Unterschiede in der
Viruslastverteilung bei Geimpften bestehen zwischen Omikron und Delta nicht. Vss. hat Omikron im
Vergleich zu Delta auch keine verkiirzte Infektiositat.

Ausschnitt os. Sitzung des Corona-Expertenrats, 04.01.2022 - Kontaktstudie

Omikron bietet, die zweifache Impfung

Jjedoch nicht.*

Nun stellen 46% nicht gerade ein iiber-
ragendes Ergebnis fiir eine ,,hochwirk-
same und nebenwirkungsfreie* Impfung
dar. Noch im April 2020, vor Zulassung

der COVID-Impfstoffe, war es eine kla-
re gesetzte Zielvorgabe der WHO, dass
bei COVID-Impfstoffen mindestens
eine 50%ige Schutzwirkung [8] gege-
ben sein muss. Mit der Aussage, dass die
Zweifach-Impfung den bereits geringen
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Bereich 3- Impfung:

Die Gruppe derer, die nicht geimpft werden kénnen (kritischie Impfreaktion, etc.) wird relativ gering
eingeschatzt. Hier kann ggf. Vektorimpfstoff helfen. Die Wirkung der aktuellen Impfstoffe ggii. allen
bisher bekannten Varianten mit Blick auf schweren Krankheitsverlauf bzw. Tod ist sehr hoch. Ein Boos-
ter steigert Schutz nochmals deutlich. Die Dauer des Immunschutzes ggii. Omikron ist noch nicht ab-
schitzbar, da Datenbasis noch nicht ausreichend. Bei einer Zweifach-Impfung ldsst der Impfschutz
nach 3-4 Monaten deutlich nach. Héchster Schutz vor schwerer Erkrankung und Tod entsteht auf Basis
einer vollstandigen Impfung (dreifach) sowie einer anschlieBenden Infektion. Zudem verringert Imp-
fung die Ubertragbarkeit des Virus.

Ausschnitt 10. Sitzung des Corona-Expertenrats, 09.02.2022

Kommunikation zu Impfpflicht:
Auf der Datenbasis von Umfragen stagniert Impfkampagne, der Anteil der Impfgegner bleibt konstant.
Ungeimpfte bleiben demnach weiterhin eher skeptisch ggii. einer Impfung. Anreize werden hier nicht
reichen. Eine Beratung und Offentlichkeitsarbeit werden trotzdem weiterhin als notwendig und wich-
ti chtet.

Kommunikation zu Impfpflicht:
Auf der Datenbasis von Umfragen stagniert Impfkampagne, der Anteil der Impfgegner bieibt konstant.
Ungeimpfte bleiben demnach weiterhin eher skeptisch ggli. einer Impfung. Anreize werden hier nicht
reichen, Fine Beratung und Gffentlichkeitsarbeit werden trotzdem weiterhin als notwendig und wich-
tig erachtet. Zusatzlich muss man sich auch mit der'Gruppe von Arzten auseinandersetzén, die eine
impfung ablehnen, da Empfehlungen von Arzten im Aligemeinen sehr deutfich wirken. Eine Impfpflicht
nur fiir dltere Menschen wird kritisch gesehen, da es ein falsches Signal fiir alle anderen Altersgruppe
sein kénnte {als wenn diese keine Impfung mehr brauchten).

Ausschnitt 10. Sitzung des Corona-Expertenrats, 09.02.2022 - Impfpflicht-Kommunikation

TOP 6 — Krisenkommunikation
1 < s wirce
festgehalten, dass die derzeitige Sttuation und die Gefahr durch die Omikron-Varianten nicht
umfassend bei der Bevdikerung prisent ist und die Risikokommunikation schwieriger geworden ist.
Furéht—AppeIIe sind nicht férderlich, positive Botschaften sind wichtig fiir die Pandemie-miide
Gesellschaft. Es wurde eine verstérkte Kommunikation iber die Bedeutung des Impfens, der
Gefihrlichkeit der méglichen Erkrankung sowie liber zusétzliche Kommunikationswege {iber das
internet, die sozialen Medien sowie das Radio bzw. Fernsehen angeregt. AuRerdem wurde angeregt,
personalisierte Impfangebote mit Termin zu versenden und hierfiir zentral den Impfstatus zu
erfassen.

TOP 6 —Krisenkommunikation

Die Arbeitsgruppe hat Ergebnisse von Befragungen vorgestelit (COSMO Studie). Als Ergebnis wurde
festgehalten, dass die derzeitige Situation und die Gefahr durch die Omikran-Varianten nicht
umfassend bei der Bevélkerung prisent ist und die Risikokommunikation schwieriger geworden ist.
Furcht-Appelle sind nicht forderlich, positive Botschaften sind wichtig fiir die Pandemie-miide
Gesellschaft. Es wurde eine verstirkte Kommunikation {iber die Bedeutung des Impfens, der
Gefahrlichkeit der moglichen Erkrankung sowie {iber zusitziiche Kommunikationswege Uher das
Internet, die sozialen Medien sowie das Radio bzw. Fernsehen angeregt. Auerdem wurde angeregt,
personalisierte Impfangebote mit Termin zu versenden und hierfiir zentral den Impfstatus zu
erfassen. Fachgesellschaften, Arztekammern, Gesundheitsministerien sollten sich zudem
verstiandigen, wie sie mit Arzten umgehen, die generell vom Impfen abraten,

Ausschnitt 02. Sitzung des Corona-Expertenrats, 17.12.2021 - Krisenkommunikation
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Schutz der Booster-Impfung von 46%
»jedoch nicht* bietet, wird praktisch
eingerdumt, dass die Zweifach-Impfung
keinen Schutz vor Omikron bietet.

Urspriinglich geschwirzt wurde die
Stelle mit der Prozentzahl von ,,46%
Schutz vor Omikron” laut Begleitschrei-
ben der Anwaltskanzlei [9], da sie aus ei-
ner ,,noch nicht veréffentlichten Daten-
auswertung® stammte (vgl. Ausschnit 05.
Sitzung vom 4.01.2022).

Auf einer solch diinnen Sachgrundla-
ge eine Impfpflicht beschlieen zu wol-
len — die dem Expertenrat demnach be-
kannt war — ist gelinde gesagt politischer
Irrsinn. Es stellt sich die Frage, wozu es
iiberhaupt ein Expertengremium braucht,
wenn es von politischem Irrsinn dieser
GroBenordnung aus fachlicher Sicht nicht
abrit. Denn wihrend sich der Experten-
rat dariiber klar wurde, dass auch die von
ihnen so angepriesene Booster-Impfung
nur 46%igen Schutz vor Omikron bietet,
trommelten die Bundestagsabgeordneten
der Ampelfraktion im Bundestag laut-
stark fiir eine Impfpflicht [10] und ver-
breiteten Mérchen von Fremdschutz und
Herdenimmunitét.

Auch im Expertenrat wurde weiter das
Mirchen vom Ubertragungsschutz ver-
breitet: So behaupteten die Experten noch
in der 10. Expertenrat-Sitzung am 09. Fe-
bruar 2022 [11] im Beisein von Bundes-
justizminister Marco Buschmann, die
,Impfung verringere die Ubertragbar-
keit des Virus®.

Die vom Kanzleramt entschwérzten
Stellen enthalten weitere brisante Inhal-
te. So schien die Experten offenbar die
Frage umzutreiben, wie mit Arzten ,um-
zugehen sei”, die die Impfung ablehnten.
Welche Konsequenzen die betroffenen
Arzte hierbei nach der Vorstellung der
Experten idealerweise zu erwarten hit-
ten, wird zwar nicht nidher ausgefiihrt
— doch bereits in der zweiten Experten-
rat-Sitzung riet man Fachgesellschaften,
Arztekammer und Gesundheitsministe-
rien, ,,sich zudem verstindigen, wie sie
mit Arzten umgehen, die generell vom
Impfen abraten.”

Uberlegungen dieser Art wurden spiter
in der zehnten Sitzung unter dem Punkt
»Kommunikation zu Impfpflicht” wei-
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tergefiihrt, in einem erstmals entschwirz-
ten Textabschnitt:

L Zusdtzlich muss man sich auch mit
der Gruppe von Arzten auseinanderset-
zen, die eine Impfung ablehnen, da Emp-
fehlungen von Arzten im Allgemeinen
sehr deutlich wirken. Eine Impfpflicht
nur fiir dltere Menschen wird kritisch
gesehen, da es ein falsches Signal fiir
alle anderen Altersgruppe[n] sein konn-
te (als wenn diese keine Impfung mehr
briuchten).

(Vgl. Ausschnitt der 10. Sitzung vom
9.02.2022, vorige Seite)

Neben einem durchscheinenden Sank-
tionierungswunsch fiir Arzte, die der CO-
VID-19-Impfung kritisch gegeniiber-
standen, wird hier deutlich, dass den
Experten die ,,richtige Signalwirkung
offenbar wichtiger war, als fachlich an-
gezeigte Notwendigkeit. Aus den Proto-
kollen des Expertenrats geht zwar nicht
hervor, dass die Experten der Politik ex-
plizit zur Impfpflicht rieten — sie rieten je-
doch trotz fehlender Evidenz auch nicht
davon ab. Zudem vertraten viele Exper-
tenrat-Mitglieder ,,privat® ganz klar die
Haltung, dass eine Impfpflicht notwendig
sei, und verbreiteten ihre Meinung in di-
versen TV-Auftritten bei staatlichen Me-
dienformaten.

In der 07. Sitzung am 18. Januar 2022
warben die Experten dafiir, ,,.keine Unter-
scheidung bei der stationidren Aufnahme
zwischen Aufnahmen ,,mit“ und ,,wegen‘
COVID-19 zu machen, da eine abschlie-
Bende Unterscheidung oft kaum moglich
sei[n]*.

Die Problematik, nicht sauber zwischen
ursichlich wegen Covid hospitalisierten
Patienten und solchen, bei denen Covid
lediglich eine Nebendiagnose darstellt,
zu unterscheiden, war damals bereits hin-
langlich bekannt: Die Covid-19-Fallzah-
len wurden dadurch unnétig aufgebliht,
und es kam zu den vielzitierten, absurden
Fillen, in denen nach einem Unfall hos-
pitalisierte Patienten plotzlich als Covid-
Patienten gezdhlt wurden, die im Falle
ihres Ablebens ebenfalls mit in die Covid-
19-Mortalitétsstatistik einflossen. Ange-
sichts ihres Vorschlags im Expertenrat,
nicht mehr zwischen Patienten zu unter-
scheiden, die ,,mit* oder ,,wegen* Covid
stationir behandelt wurden, miissen sich

Schwierig bleibe die Diskrepanz zwischen den RKI-Meldedaten Gber covid-bezbgene Krankenhausauf-
nahmen und den Meldungen nach IVENA, Auch die Tendenz werde nicht richtig wiedergegeben (RKI-
Meldedaten fallen, wahrend die IVENA-Daten eine Steigerung anzeigten). Ziel bleibe eine tagesaktu-
elle Erfassung der Hospitalisierung der Krankenhausaufnahmen iiber § 301 SGB V ader InEK. Mittelfris-
tig mit Blick auf den Winter 22/23 sei die elektronische Patientenakte mit transparenter Datenbereit-
stellung wiinschenswert, um einen Uberblick iiber kumulierte Infektionsgeschehen durch COVID-19,
Influenza, RSV und andere Erkrankungen zu bekommen.

Schwierig bleibe die Diskrepanz zwischen den RKI-Meldedaten iiber covid-bezogene Krankenhausauf-
nahmen und den Meldungen nach IVENA. Auch die Tendenz werde nicht richtig wiedergegeben (RKI-
Meldedaten fallen, wihrend die IVENA-Daten eine Steigerung anzeigten). Ziel bleibe eine tagesaktu-
elle Erfassung der Hospitalisierung der Krankenhausaufnahmen tiber § 301 SGB V oder InEK. Mittelfris-
tig mit Blick auf den Winter 22/23 sei die elektronische Patientenakte mit transparenter Datenbereit-
stellung wiinschenswert, um einen Uberblick iiber kumulierte Infektionsgeschehen durch COVID-19,
Influenza, RSV und andere Erkrankungen zu bekommen. Es wird dafiir geworben, keine Unterschei-
dung bei der stat. Aufnahme zwischen Aufnahmen ,mit” und ,, wegen® COVID-19 zu machen, da eine -
abschlieRende Unterscheidung oft kaum moglich sein. ’

Ausschnitt o7. Sitzung des Corona-Expertenrats, 18.01.2022

TOP 3 —Stellungnahme Vorbereitung Herbst! und mégliche Szenarien zu zukiinftigen-

Virusvarianten |
Es wird (ber den aktuellen Stand der Stellungnahme »Vorbereitung Herbst” berichtet. Sie soll in den
nichsten 4-6 Wochen finalisiert werden. Uber textliche Anderungen wird digital abgestimmt. Er wird
den aktuellen Entwurf zu einer ersten Abstimmung in die Runde geben, bevor die ausformulierte Ver-
sion entsteht.

Uberhlick iiber mdgliche Szenarien zur Evolution von SARS-COV-2: (1) Omikron bleibt und verdndert
sich weiter, (2} Rlickkehr und weitere Evolution der Delta-Variante, (3) Bildung von Rekombinanten,
was bereits beobachtet wurde {zB Deltakron =Delta Variante mit Omikron spike), bislang konnte smh
jedoch noch keine durchsetzen) (4) Zoonotische Ubertragung.

Ausschnitt 14. Sitzung des Corona-Expertenrats, 15.03.2022 - Fallstatistik

betont die Wichtigkeit der Ausweitung der Gesundheits- und Risikckommunikation,
welche nicht allein durch eine Werbekampagne erfiillt ist — hier ist eine abgestimmte Vorgehensweise
zwischen den zentralen Institutionen wie RKI und BZGA wichtig. Es wird angeregt, Impfungen in
Schulen durchzufithren.

berichtet, dass seit der Dominanz der Omikron Variante keine PIMS Falle mehr zu
verzeichnen sind. Bei Rotavirus-Infektionen hingegen ist ein Anstieg zu verzeichnen.

Es wird auf eine noch in der Abstimmung befindliche Stellungnahme der STIKO verwiesen. Diese habe
zwei wesentliche Aspekte 1,) Generelle Impfempfehlung fir Kinder von 5 bis 11 Jahren fiir eine
Impfstoffdosis und 2.) grundlegende Darlegung zur Immunisierung, wonach drei Kontakte mit dem
Spikeprotein (durch Impfung oder Infektion) einen langfristigen Schutz darstellen. s wird liberlegt,
wie diese Botschaften gut kommunizierbar sind.

betont die Wichtigkeit der Ausweitung der Gesundheits- und Risikokommunikation,
welche nicht allein durch eine Werbekampagne erfilllt ist — hier ist eine abgestimmte Vorgehensweise
zwischen den zentralen Institutionen wie RKI und BZGA wichtig. Es wird angeregt, Impfungen in
Schulen durchzufithren.
BRI - i chiet, dass seit der Dominanz der Omikron Variante keine PIMS Félle mehr zu
verzeichnen sind. Bei Rotavirus-Infektionen hingegen ist ein Anstieg zu verzeichnen.

Ausschnitt 20. Sitzung des Corona-Expertenrats, 20.05.2022 - generelle Impfempfehlung
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die Experten den Vorwurf gefallen las-
sen, die kiinstlich erzeugte Verzerrung
der COVID-19-Fallstatistik aktiv mit er-
zeugt zu haben.

In der 14. Sitzung am 15. Mirz 2022
bleibt ein groBer Textblock geschwirzt.
Die Anwaltskanzlei des Kanzleramts
schreibt dazu in ihrem Begleitschrei-
ben (Vgl. Ausschnitt 14. Sitzung am
15.03.2022, linke Seite, Mitte):

., Die Schwiirzungen in den Uberschrif-
tenzeilen von TOP 3 beziehen sich auf
die Person oder Personenmehrheit der
Darstellungen zum Thema ,,Vorberei-

tung Herbst* beziehungsweise ,,mogli-
che Szenarien zu zukiinftigen Virusva-
rianten* und erfolgt nach Mafigabe der
obigen Ausfiihrungen wegen Vorliegens
des Ausschlussgrundes § 3 Nr. 2 IFG
(,,Schutz der offentlichen Sicherheit*)
und zum Schutz personenbezogener Da-
ten gemdf} § 5 Absatz 1 IFG.

Die Schwiirzung der neunten bis zur
16. Zeile betrifft die Einschdtzung von
Mafinahmen der chinesischen Regierung
zur Bekdmpfung von Corona und erfolgt
auf Basis von § 3 Nr. 1 lit. a IFG. Durch
eine Herausgabe der begehrten Informa-

hat die Literatur zur 4. Impfung aufgearbeitet. Im Ergebnis sei die Evidenz fiir eine 2.
Booster Impfung fiir unter 70-Jahrige relativ gering. Bzgl. des Myokarditis-Risikos bei jungen Patienten
gebe es keine validen Aussagen, ob das Risike mit der Anzahl der verabreichten Impfstoffdosen steigt.

Gerade bei einer Myokarditis sind langfristige Schaden, die erst mit zeitlichem Abstand zu der akuten

Erkrankungen auftreten, zu beobachten.

Ausschnitt 24. Sitzung des Corona-Expertenrats, 20.06.2022 - Myokarditis

Prof. Karl Lauterbach 2
@Karl_Lauterbach

Hier etwas mehr Klarheit zur Frage, ob Kinder gegen #COVID geimpft

werden sollen.

#! Bundesgesundheitsministerium 2 @BMG_Bund - 31. Juli 2022

Die #STIKO empfiehlt Kindern ab 5 Jahren die #Corona-#Schutzimpfung. Fiir
Kinder zwischen 5 und 11 Jahren steht hierfiir ein angepasster Impfstoff mit
einer niedrigeren Dosierung von BioNTech/Pfizer zur Verfiigung. Mehr erfahren
Sie hier und unter zusammengegencorona.de/corona-im-allt...

:mpfiehlt sie fiir:

IKO empﬁehlt fiir aue Vorerkrankungen die Grundimmunit
ns und 11 jahren zun""dosen sowie eine Auffrischungsimp

ge Corona-Schutzimpf

Vorerkrankungen) mit engem .
gefdhrdeten Personen

1pfst°ff von B'ONTEChI]munmerung mit

‘dosen.

Abb.3 Lauterbach X-Post zur Kinderimpfung am 31.07.2022,

7:33 vorm. : 31. Juli 2022

Publiziert auf Free21 am 28.05.2024, 6:00 Uhr

<https://x.com/Karl_Lauterbach/status/ 1553750667256266753>

INNENPOLITIK | ¢#Free21

tionen konnen die diplomatischen Bezie-
hungen zu China, insbesondere vor dem
Hintergrund der aktuellen (sicherheits-)
politischen Lage, erheblich belastet wer-
den. Die chinesische Regierung hat im
Hinblick auf ihre Corona-Politik in der
Vergangenheit grofse Sensibilitditen ge-
zeigt, so dass es nicht ausschliefibar ist,
dass die Veroffentlichung der Sichtwei-
se des Corona-ExpertInnenrats auf die
Mafinahmen der chinesischen Regie-
rung zur Bekdmpfung von Corona von
der chinesischen Regierung negativ auf-
genommen wird, was erhebliche sicher-
heitspolitische oder wirtschaftspolitische
Auswirkungen fiir die Bundesrepublik ha-
ben konnte.”

Inwieweit im Jahr 2024 weiterhin di-
plomatische Sorgen um die deutsch-chi-
nesichen Beziehungen das berechtige In-
formationsinteresse der Offentlichkeit an
den vollstdndig entschwirzten Protokol-
len des Corona-Expertenrats liberwiegen,
wird die Verhandlung am Montag zeigen.

In der 20. Sitzung am 10. Mai 2022
wurde ein Textabschnitt zum Thema
Kinderimpfung entschwirzt (linke Sei-
te unten):

. Es wird auf eine noch in der Abstim-
mung befindliche Stellungnahme der STI-
KO verwiesen. Diese habe zwei wesentli-
che Aspekte 1.) Generelle Impfempfehlung
fiir Kinder von 5 bis 11 Jahren fiir eine
Impfstoffdosis und 2.) grundlegende Dar-
legung zur Immunisierung, wonach drei
Kontakte mit dem Spikeprotein (durch
Impfung oder Infektion) einen langfris-
tigen Schutz darstellen. Es wird iiberlegt,
wie diese Botschaften gut kommunizier-
bar sind."

In der 24. Sitzung am 28. Juni 2022
rdaumte ein Experte zwar ein Risiko fiir
eine impfbedingte Myokarditis fiir Kin-
der und Jugendliche ein, verwies aber da-
rauf, es gebe derzeit noch ,,keine vali-
den Aussagen, ob das Risiko mit der
Anzahl der verabreichten Impfstoff-
dosen steigt*. ,,Gerade bei einer Myo-
karditis seien ,,Jangfristige Schiden,
die erst mit zeitlichem Abstand zu der
akuten Erkrankung[en] auftreten, zu
beobachten.

Trotzdem starteten Karl Lauterbach
[12] und das Bundesgesundheitsministe-
rium [13] auf Grundlage der neuen STI-
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KO-Stellungnahme im Juli 2022 noch-
mal erneut eine Kinder-Impfkampagne.
(Vgl. Posting auf X.com am 31.07.2022,
vorige Seite)

In der 22. Sitzung am 31. Mai 2022
wurde iiber die Zukunft des Experten-
rats nachgedacht: Vorgeschlagen wurde
ein ,,zentraler Expertenrat”, der die Bun-
desregierung zu ,,iibergreifenden Katast-
rophenlagen” beriit:

., Grundsdtzlich besteht in Bezug auf
die Entwicklungsmoglichkeiten des Ex-
pertinnenrats die Uberlegung inwieweit
ein zentraler Expertlnnenrat die Bundes-
regierung zu iibergreifenden Katastro-
phenlagen beraten konnte. Eine derar-
tige Institutionalisierung konnte einen
erneuten Kaltstart, wie es der Corona-
Expertlnnenrat erlebt hat, vorbeugen.*

Der Sinngehalt manch entschwirzter
Textpassage bleibt nebulds — etwa bei den
folgenden Zeilen aus der 25. Sitzung vom
12. Juli 2022 (Vgl. rechte SEiten, oben):

»Zudem legen aktuelle Daten nahe,
dass es bei Omikron eine Infektion mehr
braucht, um die gleiche Reduktion der
Viruslast zu erreichen, wie bei einer Del-
ta-Infektion. Bei Menschen mit einer re-
zenten Omikron-Infektion reduziert sich
die Viruslast stirker als bei erstmals
Omikron-Infizierten, die vorher eine Er-
krankung mit Delta vorwiesen. Dies wi-
derspricht der verbreiteten These des im-
mune imprinting.”

In der 32. Sitzung wurde eine linge-
re Textpassage zur ,,Zukunft des Exper-
tenrats* entschwirzt — was dem Kanzler-
amt im Zuge seiner ,,Neubewertung* der
Protokolle heute wohl weniger brisant er-
schien, da der neue ,,ExpertInnenrat Ge-
sundheit und Resilienz [14] — inklusive
zahlreicher ehemaliger Expertenrat-Mit-
glieder — ohnehin seit dem 18. Mirz 2024
eingerichtet ist. Der Absatz enthilt fol-
gerichtigerweise auch wenig Neues, was
iiber die tibliche ,,One Health*“-Sprach-
folklore im Duktus einschligiger WHO-
und UN-Broschiiren hinausgeht.

In der 33. Sitzung am 04. April 2023
bleiben diverse Sitze weiterhin ge-
schwirzt. Im betreffenden Textabschnitt
geht es um den Ursprung von COVID-19.
Ein juristischer Begriindungstext, war-
um jene Passagen geschwirzt wurden,
liegt nicht vor, weil diese ohne weitere
Begriindung der Kanzlei zum ersten Da-

Grundsétzlich besteht in Bezug auf die Entwicklungsmaéglichkeiten des Expertinnenrats die
Uberlegung, inwieweit ein zentraler Expertinnenrat die Bundesregierung zu tbergreifenden
Katastrophenlagen heraten kénnte. Eine derartige Institutionalisierung kbnnte einen erneute
Kaltstart, wie es der Corona-Expertinnenrat erlebt hat, vorbeugen.

Ausschnitt 22. Sitzung des Corona-Expertenrats, 31.05.2022

TOP 4 - Weitere Entwicklung Expertinnenrat

BKAmt stellt einen momentanen internen Diskussionsstand zur weiteren Entwicklung des Corona-
Expertinnenrates auf Basis der geltenden Geschiftsordnung vor. Diese legt 3 Aufgabenbereiche fest:
Information zu wissenschaftlichen Erkenntnissen iiber infektionsbiologische,
epidemiologische, gesundheitssystemische, psychosoziale, gesellschaftliche NN

-

olgende fiinf allgemeine und mittelfristige Schwerpunktthemen liegen nahe:

Zu diesen gesellschaftspolitisch relevanten Themen kénnte das Gremium iiber Stellungnahmen helfen,
die 6ffentliche Diskussion zu strukturieren und zu versachlichen. Ein interdisziplindreres Gremium
kénnte wegen der inhaltlich spezifischen Schwerpunktthemen jedoch arbeitsteiliger vorgehen. I

Ausschnitt 32. Sitzung des Corona-Expertenrats, 24.01.2023. Entschwdrzte Version siehe
rechte Seite.
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Aus der NN ;s sich ableiten, dass die Informationshiufigkeit tiber Corona

deutlich abeenommen hat. Die Risikowahrnehmung steigt zwar leicht an, dennoch ist keine

Zudem legen aktuelle Daten nahe, dass es bei Omikron elne Infektion mehr braucht, um die gleiche"
Reduktion der Viruslast zu erreichen, wie bei einer Delta-Infektion. Bei Menschen mit einer rezenten
Omikron-Infektion reduziert sich die Viruslast stirker als bei erstmals Omikron-Infizierten, die vorher
eine Erkrankung mit Delta vorwiesen, Dies widerspricht der verbreiteten These des immune
imprinting. ;

Aus der aktqe]len COSMO-Welle I4sst sich ableiten, dass die Informationshaufigkeit tiber Corona
deutlich abgenommen hat. Die Risikowahrnehmung steigt zwar leicht an, dennoch ist keine

Ausschnitt 25. Sitzung des Corona-Expertenrats, 12.07.2022 - immune-imprinting

TOP 4 - Weitere Entwicklung Expertinnenrat

BKAmt stellt einen momentanen internen Diskussionsstand zur weiteren Entwicklung des Corona-

Expertinnenrates auf Basis der geltenden Geschiftsordnung vor. Diese legt 3 Aufgabenbereiche fest:

. Information zu wissenschaftlichen Erkenntnissen {iber infektionsbiologische,
epidemiologische, gesundheitssystemische, psychosoziale, gesellschaftliche Entwicklungen
inkl. sekundarer Folgen/Kommunikation;

. Aufzeigen von Perspektiven und Handlungsoptionen zur Bewaltigung der Pandemie und
Steigerung der Resilienz und
. Empfehlungen zur Vorbereitung auf und Vorbeugung von weiteren Pandemien.

Der Auftrag geht damit iiber die pandemische Phase von SARS-CoV-2 hinaus. Fir die Phase des
Ubergangs in die Endemie, zur Vorbeugung erneuter Pandemien und zu kinftig relevanten
gesundheitspolitischen Herausforderungen mochte BKAmt weiterhin auf wissenschaftliche und
verwaltungspraktische Expertise zuriickgreifen kénnen. Dabei bleiben die Schwerpunkte des
sitzungseinleitenden Lagebildes weiter relevant:

. Nationales / internationales Pandemiegeschehen mit Trendanalyse

. Variantenaufkommen

. Innovationen und Forschungsstand rund um Impfung, Behandlung von COVID bzw. Long-
COVID

. Wirtschaftliche/gesellschaftliche Auswirkungen.

Folgende finf allgemeine und mittelfristige Schwerpunktthemen liegen nahe:

ik Langzeitfolgen der Corona-Pandemie (z.B. Long COVID, psychische Belastung—insb. jiingerer
und dlterer Kohorten),

Gesundheitskompetenz und Gesundheitskommunikation

Gesundheitskrisen/-resilienz im demographischen Wandel,

Klima-Gesundheit, Pandemiepravention (Zoonosen),

Digitalisierung und Datennutzung.

v

g g= B9 I

Zu diesen gesellschaftspolitisch relevanten Themen kénnte das Gremium (iber Stellungnahmen helfen,
die 6ffentliche Diskussion zu strukturieren und zu versachlichen. Ein interdisziplindreres Gremium
konnte wegen der inhaltlich spezifischen Schwerpunktthemen jedoch arbeitsteiliger vorgehen. Zu den
Schwerpunkthemen konnte auch starker auf die Méglichkeit des Einbezugs externer Expertise

z"url'jckgegri!fen werden. Die gesundheitspolitische Expertise im Gremium kénnte um Vertreter aus
Okonomie, Soziologie/Psychologie, Kommunikations- und Risikoforschung, Pflege- und Rehaforschung,
Klimawandel ergianzt werden, wobei das Gremium zahlenmdRig nicht Gber den jetzigen Stand
anwachsen sollte. Gleichzeitig konnten kiinftig Beratungsprozesse — die veraffentlichten
Stellungnahmen flankierend — in die Breite getragen werden (ggf. Informationsveranstalt‘ungen flir die

Lander bzw. fiir bestimmte Zielgruppen). In der nichsten Sitzung sollte dieses Konzept konkretisiert
werden.
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tensatz spéter nachgeliefert wurden. Wa-
rum der deutschen Offentlichkeit Text-
passagen zum Ursprung von COVID-19
vorenthalten werden sollen, bleibt unklar
—und wird am Montag vor Gericht ver-
handelt. (Vgl. ndchste Seite, oben)

Die vom Kanzleramt freigegebenen
neuen Entschwidrzungen im Vorfeld der
nichsten Gerichtsverhandlung lassen die
Arbeit des Expertenrats in keinem besse-
ren Licht als zuvor erscheinen:

In Scholz’ Experten-Gremium wur-
de augenscheinlich mit unseren Grund-
rechten wie auf einem Kuhmarkt gehan-
delt. Die Experten formulierten zwar
Widerspruch zu Lauterbachs 1G-Vor-
stof3, begriindeten diesen jedoch nicht
auf Grundlage ethisch-humanistischer
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Werte, sondern mit fehlender technischer
Machbarkeit.

Fragen wie Grundrechte, und gesell-
schaftspolitische Folgen, die sich ergeben,
wenn man in einer Demokratie die Ver-
gabe von Grundrechten an den medizi-
nisch-biologischen Status kniipft, wurden
im Expertenrat an keiner Stelle bespro-
chen, und spielten in den Erwédgungen der
Experten schlichtweg keine Rolle. Der
Expertenrat hat somit gravierendste De-
mokratie-Aushohlungen der letzten Jah-
re — den Corona-Winter 2021/2022 un-
ter 2G-Bedingungen, der ein Viertel der
Bevolkerung vom gesellschaftlichen Le-
ben ausschloss — maBgeblich mitgetragen.

Aus den neu entschwirzten Stellen
wird deutlich, dass Christian Drosten vol-
len Riickhalt von Karl Lauterbach genoss,
als er den Talking Point ,,1G” in den po-
litmedialen Ather ventilierte. Christian
Drosten trat mit seinem 1G-Vorschlag
de facto offentlich als Karl Lauterbachs
Sprachrohr auf.

Ohne die Klage von Christian Haff-
ner hitten wir von jenen internen Dy-
namiken der Corona-Politik unter Olaf
Scholz nichts erfahren. Es ist begrii-
Benswert, dass Haffner sich auf den
Vorschlag des Kanzleramts, die Kla-
ge fallen zu lassen, nicht eingelassen
hat. Zwei Stunden nach Veroffentli-
chung dieses Textes, gegen 12:22Uhr,
hat mir Haffner dazu noch folgenden
Kommentar nachgeliefert:

,,Die noch verbleibenden Schwdirzun-
gen in den Protokollen sind nicht nach-
vollziehbar, da es fiir die Bewertung des
Expertenrates schon wichtig ist, die Na-
men der Gdste zu kennen, die dort vor-
tragen durften, ob sie z.B. von der phar-
mazeutischen Industrie oder NGOs, wie
GAVI, Welcome Trust usw. oder von Chi-
na oder Russland waren. Auch konnen
ominose fiskalische Interessen nicht vor-
geschoben werden und iiber das Interes-
se der Allgemeinheit gestellt werden. Es
ist bei so gravierenden Einschrinkungen
der Grundrechte wichtig zu wissen, dass
das Ganze im Interesse der Bevolkerung
ist, und nicht im Interesse einer Indust-
rie, NGOs oder einzelnen Politikern.“

Haffners Follower auf X haben bereits
in Aussicht gestellt, auch eine Berufungs-
klage in der nichsten Instanz weiter fi-
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TOP 3: Aktuelle Diskussionen zum Ursprung von SARS CoV2

Die Herkunft von SARS-CoV2 kann nicht eindeutig festgestellt wer&en. Bisherige

Sequenzierungen von Genmaterial von Wildtieren - |

- lassen hier auch

keine Riickschliisse auf mégliche Vorganger- oder Briickenvarianten zu. Es ist lediglich
festzustellen, dass die ersten Tiere, bei denen SARS-CoV2 gefunden wurde, Fledermiuse bzw.
Marderhunde waren. Marderhunde sind die Basis einer wirtschaftlich relevanten Pelzindustrie.

Daraus

entsteht ein extremes Gefahrenpotential fiir die Ubertragung von Krankheiten aus der
Wildterpopulation in die extrem grofie Nutztierpopulation ~ was kiinftige Ubertragungen auf

Menschen deutlich wahrscheinlicher macht.
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I G cichzeitig gibt es Anzeichen, die darauf hindeuten,

dass zeitgleich zwei verschiedene Stimme des SARS-Cov2 im Herbst 2019 auftraten.

Ausschnitt 33. Sitzung des Corona-Expertenrats, 04.04.2023 - TOP 3.

nanziell unterstiitzen zu wollen, sollte es
am Montag vor Gericht zu einer Nieder-
lage kommen. Es bleibt also weiterhin
spannend.

Nachtrag, 12.05.2022 09:54 Uhr

Eine wichtige Information muss erginzt
werden. Im Nachgang zu meinem Artikel
wurde ich darauf hingewiesen, dass Dros-
ten bereits am 23.12.2021 in einem Inter-
view in der Siiddeutschen [15] zum aller-
ersten Mal 1G ins Spiel brachte — relativ
gegen Ende versteckt im Text. (Archive
Link [16]) Interessanterweise wurde die-
se nur in den Text eingebettete Informati-
on am selben Tag nur drei Stunden spiter
schon als Schlagzeile von der FAZ [17]
aufgemacht. (Vgl. Abb.4, rechte Seite).

Die Idee von 1G wurde also urspriing-
lich am 23.12.2021 im Interview mit der
SZ von Christian Drosten verbreitet — der
FAZ-Artikel vom 23.12.2021 und Tages-
spiegel-Artikel vom 01.01.2022 [18] grif-
fen den ,,Talking Point* nur aus der Stid-
deutschen auf und verbreiteten ihn jeweils
als Headline weiter. Lauterbachs Vor-
schlag zu 1G im Expertenrat fiel demnach
am 28.12.2021 — fiinf Tage NACH Chris-
tian Drostens offentlichem Vorschlag zu
1G in der Siiddeutschen Zeitung.

Nun stellt sich die durchaus interessan-
te Frage, wer hier wen zuerst mit seinen
Ideen befliigelt hat:

Hat Christian Drosten durch seine Ver-
lautbarungen in Medienformaten wie der
Siiddeutschen Karl Lauterbach von der
Notwendigkeit von 1G iiberzeugt? Oder
gab es gar personliche Absprachen zwi-

schen den beiden, in denen Lauterbach
Drosten praktisch den ,,Freifahrtschein®
gab, bereits offentlich iiber die 1G-Idee
zu sprechen, und ihr so von virologischer
Seite aus die bendtigte wissenschaftliche
Legitimitét zu verleihen?

Auffillig ist, dass Christian Drosten 1G
offentlich als Idee in den Raum stellte — in
der vertraulichen Atmosphire des Exper-
tenrats aber offenbar nur Karl Lauterbach
die Idee vorschlug. Da an keiner ande-
ren Stelle in den Protokollen iiber 1G in
Zusammenhang mit einem aktuell noch
geschwiirzten Namen gesprochen wird,
kann Drosten diese Idee dort nicht ein-
gebracht haben. Ist Drosten im Experten-
rat dazu ,,verstummt®, da er in der Mehr-
heitsmeinung seiner Kollegen kontra 1G
lieber nicht anecken wollte — privat war
er aber diesbeziiglich mit Karl Lauterbach
einer Meinung?

Hinter dem Marketing-Akronym ,,1G*,
das so harmlos klingt wie der Name ei-
nes neuen iPhone, verbirgt sich konkret
die komplette Leugnung natiirlicher Im-
munitit: Es ist die Behauptung, dass eine
Immunisierung vor COVID-19 nur durch
eine Impfung erreicht werden kann.

Eines muss klar sein: Wer auch immer
so eine Idee ausspricht und bewirbt, ver-
tritt starke Interessen im Sinne der phar-
mazeutischen Industrie.

Ob Karl Lauterbach oder Christian
Drosten die Idee von ,,1G* nun zuerst hat-
te, kann aus den vorliegenden Dokumen-
ten nicht final ermittelt werden. Journalis-
ten, die an Karl Lauterbach oder Christian

Publiziert auf Free21 am 28.05.2024, 6:00 Uhr



Do

Q F s 88 wemraz Sranffurter Allgemeine =3

(R > Gesellschaft > Gesundheit > Coronavirus > Virologe Drosten bringt 16 fiir Geboosterte ins Spiel

AUSBREITUNG VON OMIKRON

Drosten bringt 1G fur
Geboosterte ins Spiel

23.12.2021,19:24 Lesezeit: 2 Min.

Abb.4 Screenshot FAZ, 23.12.2021 um 19:24 Uhr, <https://www.faz.net/aktuell/gesellschaft/
gesundheit/coronavirus/virologe-drosten-bringt-1g-fuer-geboosterte-ins-spiel-17700321.html>

Drosten herankommen, sollten letzterem
unbedingt jene Frage stellen. Wenn die
vielfachen Rufe nach einer Aufarbeitung,
inzwischen sogar verstérkt aus den Regie-
rungsparteien, mehr als nur hei3e Luft
sein sollen, muss die Frage, wer ursich-
lich fiir die heftigsten und pharmafreund-
lichsten VorstoBe in punkto Einschrén-
kung von Grundrechten verantwortlich
ist — unbedingt gestellt werden.

Meine journalistische Arbeit ist unabhdngig und wird ausschliefslich von meinen
Lesern finanziert. Ich bedanke mich von ganzem Herzen fiir eure Unterstiitzung!
Uberweisung: Aya Veldzquez, DE9I 4306 0967 1115 8962 01

PayPal: aya.velazquez@protonmail.com

Bitcoin: bclgwy626v9sfkxsénzn7al3d7gc90ntjzqg5qn7exl
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